
 
COMISIÓN DE VIGILANCIA DE LA AUDITORÍA SUPERIOR DE LA FEDERACIÓN 

UNIDAD DE EVALUACIÓN Y CONTROL 
DIRECCIÓN JURÍDICA PARA LA EVALUACIÓN Y CONTROL 

 
MEMORANDUM 

 

1 
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Número UEC/DJEC/M/164/2018 
Palacio Legislativo, a 30 de julio de 2018 

 
Asunto: Criterios jurisprudenciales relevantes en las publicaciones del Semanario 

Judicial de la Federación correspondientes al mes de julio de 2018. 
 
En los ejemplares del Semanario Judicial de la Federación correspondientes al mes de julio 
de 20181, se publicaron los siguientes criterios jurisprudenciales relevantes para la Unidad 
de Evaluación y Control: 
INICIO 

FISCALIZACIÓN SUPERIOR, PRESUPUESTO Y DEUDA PÚBLICA. 

No se ubicaron publicaciones en estas materias 

 

RESPONSABILIDADES DE LOS SERVIDORES PÚBLICOS, TRANSPARENCIA Y 
RENDICIÓN DE CUENTAS 

No se ubicaron publicaciones en estas materias 

 

ASUNTOS DEL H. CONGRESO DE LA UNIÓN 

TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO 

LEGITIMACIÓN PARA INTERPONER EL RECURSO DE REVISIÓN. SENTENCIAS 
QUE CONCEDAN EL AMPARO POR INTERPRETACIÓN CONFORME CON LA 
CONSTITUCIÓN, LAS AUTORIDADES LEGISLATIVAS SON LAS LEGITIMADAS 
PARA RECURRIRLAS. 

 

CRITERIOS RELEVANTES PARA EL TRABAJO JURÍDICO DE LA UEC 

TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO 

INTERPRETACIÓN CONFORME. EL ESTUDIO DE LOS ARGUMENTOS RELATIVOS 
ES PREFERENTE AL DE LOS DE INCONSTITUCIONALIDAD DE LEYES, CUANDO 
AMBOS SE PROPONEN EN EL AMPARO O EN LOS RECURSOS DERIVADOS DE 
ÉSTE. 

NOTIFICACIONES VÍA ELECTRÓNICA EN EL AMPARO. SI LA PARTE INTERESADA 
NO GENERA LA CONSTANCIA DE LA CONSULTA AL SISTEMA ELECTRÓNICO 
DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN, SURTIRÁN SUS EFECTOS AL 
SEGUNDO DÍA DE QUE SE INGRESÓ A ÉSTE LA RESOLUCIÓN JUDICIAL. 

 
 
 

                                                           
1 Los Semanarios se publicaron los días 6 y 13 de julio de 2018. 
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INICIO 
 
Época: Décima Época  
Registro: 2017436  
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito  
Tipo de Tesis: Aislada  
Fuente: Semanario Judicial de la Federación  
Publicación: viernes 13 de julio de 2018 10:20 h  
Materia(s): (Común)  
Tesis: I.1o.A.E.79 K (10a.)  
 

INTERPRETACIÓN CONFORME. EL ESTUDIO DE LOS ARGUMENTOS RELATIVOS ES 
PREFERENTE AL DE LOS DE INCONSTITUCIONALIDAD DE LEYES, CUANDO 
AMBOS SE PROPONEN EN EL AMPARO O EN LOS RECURSOS DERIVADOS DE 
ÉSTE. 
 
En los juicios de amparo o en los recursos derivados de éstos en los que se propongan 
argumentos dirigidos a obtener la calificación de inconstitucionalidad de una disposición 
legal y, al mismo tiempo, a establecer un sentido interpretativo de dicho precepto que sea 
conforme con la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, es preferente el 
análisis de los segundos. En primer término, porque la determinación del significado de los 
enunciados normativos reclamados constituye un requisito lógico-necesario para efectuar 
el estudio posterior acerca de su compatibilidad con la Norma Suprema y, en segundo, pues 
de resultar fundados los planteamientos sobre el sentido interpretativo que debe atribuirse 
a la norma cuestionada, el promovente obtendría lo pretendido (aplicación del precepto 
cuestionado en la forma propuesta), con lo cual resultaría innecesario analizar los 
argumentos de inconstitucionalidad. 
 
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA 
ESPECIALIZADO EN COMPETENCIA ECONÓMICA, RADIODIFUSIÓN Y 
TELECOMUNICACIONES, CON RESIDENCIA EN LA CIUDAD DE MÉXICO Y 
JURISDICCIÓN EN TODA LA REPÚBLICA. 
 
Queja 26/2018. Grupo Aeroméxico, S.A.B. de C.V. y otras. 12 de abril de 2018. Unanimidad 
de votos. Ponente: Patricio González-Loyola Pérez. Secretario: Mario Jiménez Jiménez. 
 
Esta tesis se publicó el viernes 13 de julio de 2018 a las 10:20 horas en el Semanario 
Judicial de la Federación. 
 
 
 
  



 
COMISIÓN DE VIGILANCIA DE LA AUDITORÍA SUPERIOR DE LA FEDERACIÓN 

UNIDAD DE EVALUACIÓN Y CONTROL 
DIRECCIÓN JURÍDICA PARA LA EVALUACIÓN Y CONTROL 

 
“Año del Centenario de la Promulgación de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos” 

 
 
 

3 
Congreso de la Unión 66, Col. El Parque, Deleg. Venustiano Carranza, C.P. 15960 

Edificio G, Segundo Nivel 2; Tel. 5036 0000 Ext. 52220. 

INICIO 
 
Época: Décima Época  
Registro: 2017356  
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito  
Tipo de Tesis: Aislada  
Fuente: Semanario Judicial de la Federación  
Publicación: viernes 06 de julio de 2018 10:13 h  
Materia(s): (Común)  
Tesis: (I Región)8o.6 K (10a.)  
 

NOTIFICACIONES VÍA ELECTRÓNICA EN EL AMPARO. SI LA PARTE INTERESADA 
NO GENERA LA CONSTANCIA DE LA CONSULTA AL SISTEMA ELECTRÓNICO DEL 
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN, SURTIRÁN SUS EFECTOS AL SEGUNDO DÍA 
DE QUE SE INGRESÓ A ÉSTE LA RESOLUCIÓN JUDICIAL. 
 
El artículo 30, fracción II, de la Ley de Amparo establece que los quejosos o terceros 
interesados que cuenten con firma electrónica, están obligados a ingresar al sistema 
electrónico del Poder Judicial de la Federación todos los días y obtener la constancia de la 
consulta a que se refiere la fracción III del artículo 31 del mismo ordenamiento, en un plazo 
máximo de dos días a partir de que el órgano jurisdiccional la hubiere enviado al sistema. 
Además, prevé que, de no ingresar al sistema dentro de los plazos señalados, el órgano 
jurisdiccional que corresponda tendrá por hecha la notificación. Así, la norma es clara al 
establecer que el plazo para obtener la constancia señalada no podrá exceder de dos días 
a partir de que el órgano jurisdiccional hubiere ingresado la determinación de que se trate 
en el sistema. Por tanto, si la parte interesada en el juicio no genera la constancia de 
consulta dentro del plazo indicado, la notificación vía electrónica surtirá sus efectos al 
segundo día de que se ingresó la resolución judicial al Sistema Integral de Seguimiento de 
Expedientes (SISE), en términos del artículo 98 del Acuerdo General Conjunto 1/2015, de 
la Suprema Corte de Justicia de la Nación y del Consejo de la Judicatura Federal, que 
regula los servicios tecnológicos relativos a la tramitación electrónica del juicio de amparo, 
las comunicaciones oficiales y los procesos de oralidad penal en los Centros de Justicia 
Penal Federal. 
 
OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO DEL CENTRO AUXILIAR DE LA 
PRIMERA REGIÓN, CON RESIDENCIA EN NAUCALPAN DE JUÁREZ, ESTADO DE 
MÉXICO. 
 
Amparo en revisión 360/2017 (cuaderno auxiliar 1097/2017) del índice del Primer Tribunal 
Colegiado en Materia Administrativa del Décimo Sexto Circuito, con apoyo del Octavo 
Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la Primera Región, con residencia en 
Naucalpan de Juárez, Estado de México. Mario Negrete Pantoja. 1 de marzo de 2018. 
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Unanimidad de votos. Ponente: Carlos Alfredo Soto Morales. Secretaria: Norma Alejandra 
Cisneros Guevara. 
 
Nota: El Acuerdo General Conjunto 1/2015 citado, aparece publicado en la Gaceta del 
Semanario Judicial de la Federación, Décima Época, Libro 25, Tomo II, diciembre de 2015, 
página 1393. 
 
Esta tesis se publicó el viernes 06 de julio de 2018 a las 10:13 horas en el Semanario 
Judicial de la Federación. 
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INICIO 
 
Época: Décima Época  
Registro: 2017351  
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito  
Tipo de Tesis: Aislada  
Fuente: Semanario Judicial de la Federación  
Publicación: viernes 06 de julio de 2018 10:13 h  
Materia(s): (Común)  
Tesis: I.18o.A.17 K (10a.)  
 

LEGITIMACIÓN PARA INTERPONER EL RECURSO DE REVISIÓN. SENTENCIAS QUE 
CONCEDAN EL AMPARO POR INTERPRETACIÓN CONFORME CON LA 
CONSTITUCIÓN, LAS AUTORIDADES LEGISLATIVAS SON LAS LEGITIMADAS PARA 
RECURRIRLAS. 
 
Las sentencias que conceden el amparo realizando la interpretación conforme de las 
disposiciones legales con el texto constitucional, implican un pronunciamiento sobre el que, 
existiendo varias posibilidades de interpretación, se eligió la que atendía a lo establecido 
en la Constitución Federal, arribando a un sentido diverso a la literalidad del precepto. Por 
tanto, si el artículo 87 de la Ley de Amparo establece que la autoridad legislativa que expidió 
o promulgó el ordenamiento legal, es la que se encuentra en aptitud de interponer el recurso 
de revisión en contra de las sentencias que declaren inconstitucionales los preceptos por 
ella emitidos; entonces, el mismo principio es predicable respecto de aquellas que 
concedan el amparo atendiendo a una interpretación conforme con el texto constitucional, 
puesto que al afectar las atribuciones legales, son las autoridades que se encuentran en 
aptitud de confrontar que la literalidad de las disposiciones que emitieron son acordes con 
la Constitución Federal, así como de cuestionar el alcance o interpretación dada por el 
juzgador en ese contexto. 
 
DÉCIMO OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL 
PRIMER CIRCUITO. 
 
Amparo en revisión 100/2016. Director General de Protección de Derechos y Sanción del 
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Información y Protección de Datos 
Personales y otro. 19 de enero de 2017. Unanimidad de votos. Ponente: Juan Carlos Cruz 
Razo. Secretaria: Anis Sabedra Alvarado Martínez. 
 
Esta tesis se publicó el viernes 06 de julio de 2018 a las 10:13 horas en el Semanario 
Judicial de la Federación. 
 


